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DAVALI : POSTA TELGRAF TESKILATI ANONIM SIRKETI
VEKILI : AV. HATICE AKKAS

Manas Bulvar No:1 K:2 D:221 Bayrakli/IZMIR

DAVANIN OZETI : Narlidere PTT Miidiirliigiinde gorev yapmakta olan davacinin

2015 yili sicil notunun (B) olarak diizenlenmesine iligkin iglemin; gegmis yillara ait sicil ve
basart degerlendirmesi raporiarinin tamaminda hakkinda olumlu degerlendirmeler yapildig:
ve sicil notunun (A) diizeyinde oldugu, hakkinda bir sikayet ve olumsuz bir degerlendirme
olmadig1, higbir disiplin cezasi bulunmadig: halde (B) olarak belirlenen sicil notunun
subjektif’ degerlendirmeler sonucu belirlendigi ileri siiriilerek iptali ile bu isiem nedeniyle
ugradigi maddi kayiplarinin yasal faiziyle birlikte tahsiline karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Davacimn birinci sicil amirinin degerlendirmesi sonucunda not

ortalamasinin 84 oldugu, ikinci sicil amirinin degerlendirmesi neticesi not ortalamasinin 84
oldugu vo kunaate etki eden olava iliskin belgelerinde eklendigi, sicil ve basar raporunun
personelin sicil donemindeki tutum ve davramslan esas alinarak diizenlendigi, somut bilgi ve
belgelerc dayali olarak tesis edilen islemin hukuka uygun oldugu, haksiz ve hukuki
dayanaktan yoksun a¢ilan davamn reddi gerektifi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Izmir 3. Idare Mahkemesi'nce geregi gortisiildit:

Dava. Narlidere PTT Mudirligiinde gorev yapmakta olan davacinim, 2015 yihi sicil
ve basari degerlemesi raporunun 84 puanla (B) olarak diizenlenmesine dair islemin iptali ile
bu islem nedenivle ugradi@i maddi kayiplarinin yasal faiziyle birlikte tahsiline karar verilmesi
istemivic acilmistr,

299 savih Kanun Hikmiinde Karamame'nin  39.maddesinde “her sozlesmeli
personclin bir sicil dosvasimin bulunacag:™; 40. maddesinde, “sdzlesmeli personelin
basarilarinn wespitinde, emekliye sevk edilmelerinde veya sozlesmelerinin yenilenmesinde ya
da venilenmeyerek feshinde ozlikk ve sicil dosyalarimin bashca dayanak olacafi™; 42.
maddesinde. “76-89 puan alanlarn (B) basan diizeyi ile degerlendirilecegi” 43. maddesinin
(c) bendinde. "sicil now (BY diizevinde olanlann, bulunduklan gorevin temel {icretine bu
tcretin ' 4 oraninda. basan Gereu ilave edilmek suretiyle sozlesmelerinin yenilenecegi”
hitkme baglanmisur.

Ususmazhikla ilgili bir baska diizenleme olan ve 15.11.1990 tarithli, 20696 sayih
Resmi Gazete'de vavimlanarak viiriirliie giren Kamu lIktisadi Tesebbiisleri Sozlesmeli
Personel Sicil Ve Basann Degerlemest Hakkinda Yonetmeligi'nde de benzer hitkiimlere yer
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verildikten sonra degisik 12. maddesinde, “Formlarda yer alan béliimlerden sézlesmeli
personelin "Genel durum ve davranislarimin degerlendirilmesi’ bélimi, sicil amirinin
kanaatine gore {olumsuz), (olumlu) veva (cok tyi) seklinde dolduruiur. Sorular ise 100 tam
not {izerinden degerlendirilir. Sicil amirlerinin her bir soruya verdikleri notlarin aritmetik
ortalamasi. degerlemeye alinan konuda verilen nihai sicil ve bagar notunu gésterir. Bu nihai
sicil ve basart notlarimin ortalamasi sicil ve hasart degerleme diizevinin tespitine esas almacak
notu gasterir.

Bu sekilde tespit edilecek sicil ve basan degerleme notu; 59 ve daha asag: puan
alanlar D), 60-75 puan alanlar (C), 76-89 puan alanlar (B), 90 ve daha yukan puan alanlar
(A); dizeyinde olmak tizere sozlesmeli personel dort basan diizeyine aynlir. Sicil
amirlerinin, sézlesmeli personelin sicil ve basari degerleme raporlarina kanaatinin olusmasina
etki eden hususlara ait bilgi ve belge émeklerini eklemeleri sarttir. Bu sekilde bilgi ve belge
eklenmeyven raporlar gegersiz sayilir,

Sicil ve basart degerleme notlannin ortalamasi hesaplamirken kesirler tam sayiya
tamamlanir.” hitkmii yer almistir. ¢

Yukarida belirtilen hukuki diizenlemelerden de anlagilacag tizere, sicil raporlari; her
yil i¢in veniden diizenlenen, ilgili personelin o yil i¢indeki mesleki bilgisini, deneyimini,
tutum v¢ davranislarmi  yansitan ve tim  bu  hususlarm  yetkili sicil amirlerince
degerlendirilmesinden sonra olusan hukuki belgelerdir. Sicil raporlarindaki kanaatin
olugmasina etki eden hususlarin somut bilgi ve belgeye dayandirilma zorunlulugu ise,
"sicillerin objektifligi™ ilkesinin sonucudur.

Dosyanin incelenmesinden, davacinin 2011, 2012, 2013 ve 2014 yillarindaki sicil
notlarinmin sirasiyla 91-A, 90-A, 93-A ve 94-A diizeyinde oldugu, dava konusu 2015 yili sicil
ve basari degerlemesi raporunda ise 1. ve 2. sicil amirlerinin not ortalamalarinin 84 puan
oldugu ve sicil notunun 84-B diizeyinde belirlendigi, 1. sicil amiri tarafindan "Sicil ve Bagan
Degerlendirilmesinde Esas Alinan Hususlara iliskin Agiklamalar" kisminda; "Genel durum
ve davraniglan hakkindaki degerlendirme olumlu olmakla birlikte, bir yii onceye gore
beklenen gayret ve c¢abayr gosterememis, mesai arkadaslan arasindaki is paylagimi ve
yardimiasmaya yeterince katki saglayamarmug, sorumluluk almaktan kagman tavir ve
davramislar sergilemistir" seklinde kanaat bildirildigi, idare tarafindan sunulan kanaate etki
eden bilgi ve belgelerde. davacinin 28.08.2015 tarihli Narlidere Ptt Merkez Miidiirliigline
hitaben vazdigi dilekgesinde. Pttmatik talimatlarina gore pttmatik kasasimin 2 pttmatik
sorumlusu tarafindan glivenlik gorevlisi esliginde agilacagi belirtilmesine ragmen ¢alistgt
subede bu is1 tek basina vapugi, pttmatik usul ve esaslarina aykin davramldigr igin ileride
olusabilecch olumsuzluk ve zararlardan sorumlu tutulmamasini talep ettigi, idarece verilen
cevapta Aum sorumlusu olmasa da veznedar veya bir memurla birlikte giivenlik gorevlisi
olmadan Atm'nin hi¢cbir zaman aciimadiginin tutanaklarla sabit oldugu, para toplama arabasi
ile 2 Atm sorumlusu gonderilmesinin personel kadrosu agisindan miimkiin olmadigi, Atm'ye
para koyvma izleminin subeve gelen veznedar. Atm sorumlusu veya diger sube memuru ile
birlikte usuliine uyvgun. itirazsiz olarak verine getirilmesinin davaciya bildirtldig, bunun
disinda idarece davacinin bahsi gecen :sleri vapmadigi, mesai arkadaslan arasindaki ig
paylasimi ve vardimlasmaya katki sagiavamadigy, sorumluluk almaktan kagindigina yénelik
somut bir tespit bulunmadigi. davacr hakkindz herhangi bir sorusturma agilmadif: ve ceza
verilmedigi goriilmektedir.
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Bu durumda. her ne kadar uyusmaziiga konu 2015 yih sicil raporunda davacinin bir
yil Onceye gore beklenen gayret ve ¢abayi gosteremedigi, mesai arkadaglar arasindaki is
paylasimi ve yardimlasmaya yeterince katki saglayamadig: ve sorumluluk almaktan kaginan
tavir ve davraniglar sergiledigi belirtilmekte ise de; davacimin dilekge hakkini kullanmasmin
sicilinin diistiriilmesine neden olarak gdsterilemeyecegi, bunun disinda da sicilinin (B)
dizeyinde verilmesini hakli gésterecek hukuken gecerli herhangi bir somut nedenin
gosterilmediginin anlasiimasi ve dnceki yillara ait sicil notlanmn da (A) diizeyinde verilmig
olmasi karsisinda, dava konusu sicil notunda hukuka ve mevzuata uyarlik bulunmadif;
sonucuna varlmistir,

Ote yandan, davaci hakkinda tesis cdilen iglem hukuka uygun bulunmadigindan
davacinin islem nedeniyle ugradigi maddi kayiplarinin dava tarihinden itibaren isletilecek
yasal faizi ile birlikte davaciya édenmesi gerckmektedir.

Agiklanan nedenlerle, dava konusu iglemin iptaline, islem nedeniyle davacinin
ugradigi maddi kayiplarimin dava tarihinden itibaren isletilecek yasal-faizi ile birlikte davaii
idare tarafindan davaciya 6denmesine, asagida dokiimii yapilan™150,80TL yargilama giderleri
ile kararin verildigi tarihte yiiriirlitkte bulunan Avukatlik Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen
900,00-TL avukathk iicretinin daval idareden alinarak davaciya verilmesine, davali idare
tarafindan vapilan 4,30 TL yargilama giderinin daval idare lizerinde birakilmasina, artan
posta iicretinin kararn kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, kararn tebligini izleyen
giinden itibaren 30 giin icerisinde Izmir Bélge Idare Mahkemesine istinaf yolu agik olmak
iizere. 30112016 tarihinde oybirligivle karar verildi.

Bagkan Uye Uye
EKREM ATICI ZAFER BULUT ALKAN TUNALI
28434 191820 195219

YARGILAMA GIDERLERI(DAVACD

Basvurma Huret : 29.20TL
Karar Harci : 29.20TL
Vekalet Hares ‘ 130 TL
Posta Gideri : 88.10TL
TOPLAN : IS0hos0 TL

YARGILAMA GIDERLERI(DAVALD
Vekalet Hara : 430 TL

TOPLAM : 430 TL
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